Podsumowanie panelu eksperckiego
zorganizowanego w ramach projektu ,,Nowa jako$¢ konsultacji spotecznych
w planowaniu przestrzennym”

Podstawa prawna:

1. Uchwata Nr 221/XXXV/2017 Rady Miasta Podkowa Le$na z dnia 30 marca 2017 r.
w sprawie uchwalenia Regulaminu okre$lajacego zasady i tryb przeprowadzania
konsultacji spotecznych z mieszkancami Miasta Podkowa Le$na (ze zmianami)

2. Zarzadzenie Nr 99/2017 Burmistrza Miasta Podkowa Le$na z dnia 18 wrze$nia 2017 r.
w sprawie konsultacji spotecznych z mieszkancami Miasta Podkowa Le$na w zakresie
Studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta
Podkowa Le$na

W ramach prowadzonego procesu poglebionych konsultacji spotecznych w zakresie
Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Podkowa Le$na
w dniu 18 pazdziernika 2017 r. w Patacyku Kasyno odbyt si¢ panel ekspercki.

Rysunek 1. Powitanie ekspertow i uczestnikéw konsultacji
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Do udziatu w spotkaniu zaproszeni zostali:

1. prof. zw. dr hab. inz. arch. Stawomir Gzell (Politechnika Warszawska),

2. mgr inz. arch. Ewa Jaskowiak-Leszczynska (Miejska Komisja Urbanistyczno-

Architektoniczna),

dr Janusz Radziejowski (Miejska Komisja Urbanistyczno-Architektoniczna),

4. mgr inz. arch. Grzegorz Chojnacki (architekt i urbanista, wtasciciel pracowni, ktora
wygrala postepowanie na sporzadzenie studium),

oraz dr Waldemar Sieminski (Instytut Gospodarki Przestrzennej i Mieszkalnictwa), ktory petnit
funkcje moderatora dyskusji.

w

Przebieg panelu eksperckiego:

Na wstepie Burmistrz Miasta Podkowa Lesna — Pan Artur Tusinski przywitat wszystkich
zgromadzonych i przedstawit zaproszonych ekspertow. Nastepnie przekazat gtos moderatorowi
dyskusji.

Dr W. Sieminski rozpoczat od przedstawienia porzadku spotkania. Postawil roéwniez pytanie,
na ktore mieli sprobowacé odpowiedzie¢ zaproszeni eksperci — jakie powinny by¢ kierunki
rozwoju miasta-ogrodu Podkowa Lesna w XXI w.

Jako pierwszy sposrdd panelistow glos zabrat
G. Chojnacki; swoja wypowiedz rozpoczat
od krotkiego wytlumaczenia czym jest
studium uwarunkowan i kierunkow zagospo-
darowania przestrzennego. Wyjasnit
zgromadzonym, ze na poziomie lokalnym sg
dwa glowne dokumenty planistyczne -
studium oraz miejscowe plany
zagospodarowania przestrzennego. W Pod-
kowie Les$nej plany miejscowe obejmuja
prawie cate miasto. G. Chojnacki stwierdzit,
ze jest to sytuacja korzystna pod wzgledem
przestrzennym i urbanistycznym, dlatego,
ze nie ma sytuacji w przestrzeni, ktore
stanowig wyjatki badz sg zaskoczeniem dla mieszkancoéw. Podkreslit, ze obecnie obowigzujace
studium spelnia swoje cele jezeli chodzi o glowne kierunki rozwoju 1 specyfike
zagospodarowania miasta, natomiast pod wzgledem formalnym i edytorskim odbiega od
obecnych wymogow. W dalszej czesci wypowiedzi przyblizyl rdznice pomigdzy studium
a planem miejscowym. Stwierdzit, ze studium jest dokumentem duzo bardziej ogdlnym, wrecz
politycznym — okresla bowiem polityke przestrzenna. Podkreslil, ze zapisy studium sg wigzace
przy sporzadzaniu planow miejscowych. Plany miejscowe sa precyzyjne, jednoznaczne —
okreslaja czego nie mozna, a co mozna i na jakich zasadach. Kontynuowat, ze dokumenty
planistyczne nie sa zmieniane badz aktualizowane czesto — bardzo istotna jest ciaglos¢
powzigtych zalozen. Nastepnie pokrotce przyblizyt proces tworzenia studium, ktory
uregulowany jest zapisami ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym. Na koniec swojej wypowiedzi stwierdzil, ze organizacja spotkan
z mieszkancami juz na wstepnym etapie procedury planistycznej jest niezmiernie istotna, gdyz

Rysunek 2. Wypowiedz G. Chojnackiego
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umozliwia wladzom lokalnym prowadzenie polityki przestrzennej, ktora moze by¢ spdjna
z wizjg 1 oczekiwaniami spotecznos$ci lokalne;.

Prowadzacy dyskusje zapytat G. Chojnackiego, czy ma jaki§ pomyst na Podkowe Le$na.
G. Chojnacki odpowiedzial, ze jego zdaniem najwazniejsza jest kontynuacja. Dodat,
ze w przypadku Podkowy Les$nej nie widzi miejsca na rewolucjg.

Nastepnie glos zabrata E. Jaskowiak-Leszczynska. Rozpoczeta od stwierdzenia, ze na problemy
studium patrzy z dwoch perspektyw — zawodowej 1 mieszkanca. Podkreslita, ze zaszly ogromne
roéznice w ustawach regulujacych zakres studium; w obecnie obowigzujacym studium brakuje
wielu istotnych elementéw. Powiedziala, ze zgadza si¢ z G. Chojnackim jezeli chodzi o istotg
Podkowy Lesnej — prawidtowa droga jest kontynuacja. Stwierdzila jednak, ze zycie stawia
nowe znaki zapytania — gléwne problemy dotycza parametréw i wskaznikow zabudowy,
komunikacji, terenu znajdujacego si¢ powyzej drogi wojewodzkiej nr 719 oraz zabudowy nie
pasujacej do charakteru miasta.

Rysunek 3. Wypowiedz E. Jaskowiak-Leszczynskiej

Prof. S. Gzell rozpoczal swa wypowiedz od stwierdzenia, ze uwarunkowania rozwoju sg rOwnie
istotne, co wyznaczane na ich podstawie kierunki. Uwarunkowania stanowig inwentaryzacje
stanu istniejacego, ktora to inwentaryzacja nie polega wylacznie na przerysowaniu
historycznego uktadu urbanistycznego, ale na sprawdzeniu jak ten uktad, od uchwalenia
obowigzujacego studium, byl wypetiany budynkami i jakiego rodzaju jest to zabudowa.
Historia urbanistyki nie jest bowiem tylko zachowaniem planu — jest zachowaniem wszystkich
wymiarow, w tym bryl budynkoéw. Nie mozna rowniez zapomina¢ o wymiarze jakim jest czas
—kiedy i jak przybywaly budynki, czy obecnie nowych budynkow przybywa lawinowo, czy tez
wprost przeciwnie, kto chce si¢ budowaé¢ w Podkowie, jacy architekci podejmujg sie¢
projektowania (czy ida na ustgpstwa jezeli chodzi o zadania inwestoréw, czy potrafig
powiedzie¢ nie). Podkreslit wagg rzetelnej 1 wieloptaszczyznowej inwentaryzacji — nie tylko
stanu fizycznego, ale takze wszystkich brakdw organizacyjnych, ktore sa nieuchronne,
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poniewaz zycie zmienia wszystko to, co w przesztosci zostato zaproponowane. Nawigzat do
poruszonego wczesniej problemu komunikacji — ludzie przyjezdzaja samochodami do stacji
kolejki WKD, parkuja i jada dalej. Trend ten jest rozsadny z punktu widzenia aglomeracji,
miasto musi si¢ zastanowi¢ jak na ten problem odpowiedzie¢ (np. linie malych autobusow,
ktore by dowozity ludzi do stacji). Podkreslil, Ze cho¢ studium nie zajmuje si¢ organizacja zycia
w miescie, to jego zapisy beda odnosity si¢ do istniejacych probleméw. Stwierdzit, Zze miasto
nie jest podzielone na zycie i budynki tylko stanowi holistyczng cato$¢, jeden byt, nad ktorym
trzeba czuwaé caty czas. W dalszej czgsci wypowiedzi odniost si¢ do pytania skierowanego
wczesniej do G. Chojnackiego — jaki jest pomyst na miasto. Zycie w miescie zmienia si¢
szybciej niz jestesmy to sobie w stanie wyobrazi¢; proste zaadaptowanie historycznego uktadu
urbanistycznego nie bedzie wystarczajace, Trzeba zaproponowaé miastu co$ wigcej, aby nie
okazalo si¢, ze obudzimy si¢ w pigknym miescie historycznym, w ktérym nie ma niczego poza
stagnacja. Gdyby zapytano mtodziez — przysztych mieszkancow i uzytkownikow miasta — jak
wyobrazaja sobie Podkowe Le$na, by¢ moze okazatoby sig, ze ich wizja jest odmienna; warto
pozna¢ ich zdanie. Przywotujac swoje aktualne doswiadczenia, zwigzane z pracg nad studium
Lublina, prof. S. Gzell przestrzegt przed popetnieniem btedu polegajacego na skupieniu si¢ nad
jednym zagadnieniem, jednym fragmentem przestrzeni — mieszkancy muszg by¢ obywatelami
calego miasta. Studium jest dokumentem, ktéry ma zapewni¢ dojs$cie do zrealizowania tego,
co myslimy o catym mie$cie. Na koniec swojej wypowiedzi nawigzal do planowanych zmian
w otoczeniu prawnym (kodeks urbanistyczno-budowlany); stwierdzil, ze nalezy na biezaco
Sledzi¢ zamierzenia ustawodawcoéw. Powiedzial, ze w projekcie kodeksu zapisano, ze studium
bedzie przyspieszato inwestycje wszelkiego rodzaju poprzez usuwanie barier; ze gminy
powinny wyznaczaé tereny zwartego inwestowania. Zaznaczyl, ze w Podkowie Lesnej taki
teren prawdopodobnie nie powstanie, ale nie znaczy to, ze nie zostanie wyznaczony odgornie
przez wtadz¢ wyzszego szczebla — nalezy by¢ na to przygotowanym i umie¢ odpowiedziec.

Dr J. Radziejowski zabratl glos jako ostatni. Powiedzial, ze nalezy pamigtac, ze w Podkowie
Lesnej jest sztywny uklad urbanistyczny, wzmocniony wpisem do rejestru zabytkow,
co sprawia, ze mozliwos¢ dokonywania jakichkolwiek zmian jest niewielka. Podkreslit,
ze dobrze, ze w granicach administracyjnych miasta, nad drogg wojewo6dzka nr 719, sa tereny
niejako inwestycyjne, ktore przynosza miastu dochod. Nastepnie nawigzat do problemu
parkowania, nie tylko w centrum, ale przy wszystkich stacjach kolejki WKD — postawit pytanie,
czy nie bedzie trzeba zastosowac ,,dramatycznych” koncepcji by t¢ kwesti¢ uporzadkowac.
Nadmienil, Ze pozadane jest wzmacnianie transportu rowerowego. Kontynuowal, Ze miasto nie
moze rozwigza¢ wszystkich problemoéw samodzielnie — nalezy wej$¢ w uklad z sgsiednimi
gminami. Poruszyl rowniez problem zieleni — wedlug fachowcow wigkszo§¢ drzew
w Podkowie Le$nej zacznie zamiera¢, gdyz osiagaja wiek terminalny. W celu zachowania
specyfiki Podkowy trzeba mysle¢ o dwoch rzeczach — o inwentaryzacji zarowno zieleni
publicznej, jak i prywatnej, oraz o tym, co zrobi¢ w zamian. Konczac, powiedziat, ze w pracach
nad wszelkimi dokumentami trzeba si¢ liczy¢ z aktywnoscig podkowian — spoteczenstwo
bedzie patrzyto na rgce wladzy i projektantow, a takze przedstawialo swoja wizje.

Dr W. Sieminski powiedzial, ze zagadnienia podniesione przez panelistow nie wyczerpuja
katalogu problemoéw, ktore beda musiaty zosta¢ poruszone w studium. Wspomnial
o podlaczaniu si¢ do sieci wodno-kanalizacyjnej, sposobach ogrzewania i kresie mozliwos$ci
cmentarza. Nastepnie przeszedt do kolejnej czesci spotkania — pytan do panelistow.
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Mieszkanka || odniosta

sic¢ do uchwaly Rady Miasta
Podkowa Lesna w  sprawie
aktualno$ci Studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego oraz miejscowych
plandw zagospodarowania przes-
trzennego Miasta Podkowa Le$na;
w szczegllnosci do § 1 pkt 4
»stwierdza si¢ potrzebe przysta-
pienia do zmiany miejscowych
planow zagospodarowania prze- Rysunek 4. Pytania do ekspertow
strzennego, obowiazujacych

w Miescie Podkowa Le$na, w celu uwzglednienia pojawiajacych si¢ potrzeb mieszkancow,
rozwoju gminy oraz zamierzen inwestycyjnych”. B cciola wicdzied, co panelidci
rozumiejg pod pojeciem kierunkow rozwoju oraz gdzie widzg tereny inwestycyjne w granicach
historycznego uktadu urbanistycznego (pomijajac tereny ponad droga wojewodzka nr 719).

Prof. S. Gzell stwierdzit, ze jego zdaniem pytanie padto za wezesnie — kierunki zostang zapisane
w studium, a projekt dokumentu jeszcze nie powstal. Nawigzujac do drugiej czegsci pytania
powiedzial, ze inwestycja nie koniecznie musi by¢ fabryka; moze to by¢
np. urzadzony las, przystosowany do zwickszonego ruchu turystycznego i organizacji
wydarzen na $wiezym powietrzu. Nalezy umie¢ wykorzysta¢ zasoby, ktore si¢ posiada w taki
sposob, aby przynosity korzysci; wiele pomystow przedstawili studenci w ramach konkursu na
,Nowa polityke przestrzenng dla miasta-ogrodu Podkowa Le$na”.

Dr J. Radziejowski podkreslit, ze Podkowa Le$na ma ograniczone mozliwosci rozwoju.
Powiedziat, ze w mie$cie brak jest miejsca w rodzaju agory, miejsca zebran — w tym kontekscie
wspomniat o ul. Topolowej 1 okolicach stacji WKD Podkowa Le$na Gtéwna. Nad tym
zagadnieniem bgdzie musial si¢ pochyli¢ projektant.

G. Chojnacki nawigzat do wypowiedzi prof. S. Gzella i powiedzial, Ze jest za wczeSnie na
odpowiedz na pytanie dotyczace kierunkow rozwoju. Wracajac do wezesniejszej wypowiedzi,
w ktorej uzyt stowa ,,kontynuacja”, powiedzial, Ze nie miat na mysli stagnacji czy catkowitej
konserwacji. Kontynuacja to ewolucja, ale nie rewolucja. Studium ma dwie formalne czesci —
uwarunkowania i kierunki; jest w tym ukryta logika. Kierunki bedzie mozna wyartykutowac po
zbadaniu uwarunkowan i przeprowadzeniu analiz. Nie beda si¢ one w sposob drastyczny
r6znity od obecnych, ale z pewno$cig pojawia si¢ rowniez nowe pomysty.

Kolejna z osob, ktore zadaty pytanie byt || | | QI wiasciciel nieruchomosci w Podkowie
Lesnej; dotyczyto kwestii podziatu i zabudowy dziatki. Powiedzial, Ze obecnie obowigzujace
przepisy uniemozliwiajag mu budowe domu i osiedlenie si¢ w Podkowie.

E. Jaskowiak-Leszczynska powiedziata, ze nalezaloby przeprowadzi¢ doglebng analize
w zakresie domow objetych ochrong konserwatorska.

Burmistrz A. Tusinski, nawigzujac do przedmowcow, stwierdzit, ze to nie jest wlasciwy
moment na okreslanie kierunkéw rozwoju miasta, gdyz po przeprowadzeniu analiz moze si¢
okaza¢, ze byly one nietrafione. Do dyskusji nalezy powr6ci¢ po sporzadzeniu analiz. Nalezy
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przy tym uwaznie $ledzi¢ zamierzenia ustawodawcow, by w kazdych okolicznosciach mie¢
mozliwos¢ ,ucieczki do przodu”. Przechodzac do zagadnienia poruszonego przez
B 5urnistrz stwierdzit, ze w jego opinii fakt, ze w Podkowie nie dochodzito i nie
pozwalano na niekontrolowany, wtorny podziat dziatek stanowi dzisiaj o charakterze miasta.
Nadmienit réwniez, ze jest w miescie kilka przypadkéw, w ktorych konserwator wydaje
zezwolenie na podzial, ale Burmistrz nie moze tego zrobi¢, gdyz nie pozwalaja na to zapisy
planu miejscowego — podkreslit, ze sa to sytuacje jednostkowe. By¢ moze zagadnienie to bedzie
w przysztosci przedmiotem odrgbnego spotkania lub, po sporzadzeniu studium, okaze sig,
ze trzeba si¢ bedzie pochyli¢ nad korekta plandw miejscowych.

Mieszkaniec |l skicrowat pytanie bezposrednio do Burmistrza. Zapytat o ,,trojkat” po
péinocnej stronie drogi wojewodzkiej nr 719, a doktadnie o to jaki rzeczywisty dochod
podatkowy przynosza te tereny oraz czy dziatajace tam podmioty sa zarejestrowane
w Podkowie Le$ne;.

Burmistrz A. Tusinski, powiedzial, ze po
péinocnej stronie drogi wojewodzkiej
.~ nr 719 sa dwie nieruchomo$ci — jedna
ponad 3-hektarowa pod Galerig Podkowa,
a druga ponad 7,5-hektarowa. Na dzien
dzisiejszy wicksza nieruchomos$¢ przynosi
miastu kilkaset zlotych podatku rocznie,
a Galeria — prawie 300 tys. zt. Wszystkie
podatki od nieruchomosci w Podkowie
Lesnej to 2,7 mln zt; sama Galeria to 10%
tej kwoty. Aktywna polityka wiladz

lokalnych na rzecz rozwoju
Rysunek 5. Burmistrz Miasta Podkowa i propagowania  przedsigbiorczosci
powinna polegaé na tym,

Lesna odpowiada na pytanie mieszkanca i C ., . . ,
ze przedsigbiorcoéw powinno si¢ zachecaé

do rejestrowania spotek w Podkowie Lesnej. Studium i plan tego nie zagwarantuja, zrobig to
dobre relacje. Jezeli dyskutowany obszar bytby w catosci zabudowany w takich proporcjach,
jak nieruchomo$¢ z Galeria, z samego podatku od nieruchomos$ci miasto miatoby ok. 1 min zt.
Rocznie. Burmistrz podkreslit, Ze nie przesadza, ze tak rzeczywiscie miatoby by¢ — miat na celu
pokazanie skali. Zakonczyt mowiac, ze byloby dobrze dla miasta, ktére w duzej mierze
utrzymuje si¢ z PITu, gdyby istniato alternatywne Zrodto dochodow.

B <ontynuowat, ze mniej wigcej 500 m od zielonego kofica Lasu Miochowskiego, na
szosie katowickiej lada chwila zostanie uruchomiony bezkolizyjny wezet miochowski.
Pracujac nad studium trzeba zwrodci¢ uwage na uwarunkowania zewngtrzne.

Burmistrz A. Tusinski powiedzial, ze uczestniczy od jakiego§ czasu w inicjatywie
mieszkancoOw gminy Brwindéw, ktorzy chcg przeforsowaé rozbudowe ul. Stonecznej. Chodzi
im o to by zacheci¢ wladze powiatu pruszkowskiego do okreslenia nowego planu
komunikacyjnego — przedtuzenia ul. Stonecznej. Z punktu widzenia Podkowy Le$nej bytoby
to korzystne.

Mieszkanka _ powiedziala, Ze cieszy ja stwierdzenie, ze najwigkszg wartoscia
miasta jest to, ze oparto si¢ wtornemu i niekontrolowanemu podzialowi dziatek. Nawigzata do
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wypowiedzi prof. S. Gzella, ze kierunki rozwoju powinny by¢ poprzedzone opisem
uwarunkowan. Poprosita o przyblizenie tej czeSci pracy nad studium — analiz finansowych,
demograficznych, potrzeb mieszkancow i srodkow finansowych niezbednych do ich realizacji.
Ww. analizy pozwolg podja¢ decyzje, ktore kierunki rozwoju sg rozsadne do kontynuowania.

Burmistrz A. Tusinski zapytat zebranych, czy wiedza ile jest w Podkowie Le$nej dzialek, ktore
potencjalniec mozna zabudowaé. Jest ich 1530. Nastgpnie zestawil te wartos¢
z planami A. Jawornickiego i mierniczego Bogustawskiego, ktorzy zaktadali istnienie
w Podkowie 2100 dzialek budowlanych. Postawit otwarte pytanie, czy dagzymy do dziedzictwa,
czy tez od niego odchodzimy.

E. Jaskowiak-Leszczynska wypowiedziata si¢ na temat intensywnos$ci zabudowy; stwierdzita,
Ze po zapoznaniu si¢ z wstgpnymi wynikami analiz wida¢, ze bardzo wiele domoéw
w Podkowie Lesnej (starych i nowych) ma przekroczony wskaznik intensywnosci zabudowy.
Zeby zmiesci¢ sie w dopuszczalnej wartoéci wskaznikow architekci musza kombinowaé,
np. sytuujac garaze w piwnicach, co nie jest pozadane.

G. Chojnacki powiedzial, ze badanie uwarunkowan jest obowigzkowe 1 s3 one cze$cig
uchwalanego na koniec dokumentu — roéwniez one sa wyktadane do publicznego wgladu by
kazdy, kto chce doglebnie zrozumie¢ z czego wynika polityka dotyczaca kierunkow, miat
mozliwo$¢ zabrania gltosu w dyskusji. Pierwszym krokiem w pracy nad studium jest
przygotowanie ekofizjografii, opracowania dotyczacego uwarunkowan s$rodowiskowo-
przyrodniczych. Nastepnie badane sa uwarunkowania zwigzane z przestrzenig, historig,
tradycja, demografia, kulturg, finansami. W ramach tych uwarunkowan wykonuje si¢ za
kazdym razem tzw. analiz¢ potrzeb i mozliwosci rozwoju gminy, w ramach ktdrej badane sa
takie rzeczy jak demografia, przychody czy struktura wydatkéw. Dopiero na podstawie tego
formutowane sg kierunki zagospodarowania.

Rysunek 6. Pytania do ekspertow
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Radny M. Kalinski zapytal na jakim etapie mieszkancy dowiedzg si¢ w jakim kierunku idzie
studium i kiedy beda mogli si¢ na ten temat wypowiedzie¢; jeszcze zanim projekt trafi pod
obrady Rady Miasta.

G. Chojnacki odpowiedzial, ze obecnie jesteSmy na poczatku drogi. Powiedziat,
ze przypuszcza, ze Burmistrz zorganizuje niejedno spotkanie wykraczajace poza wymogi
ustawowe. Dodal, ze procedura sporzadzania studium przewiduje mozliwos¢ partycypacji na
etapie wyltozenia projektu studium do publicznego wgladu — do tego etapu dojdziemy za kilka
miesiecy. Konczac dodat, ze dla niego, jako dla projektanta, budujaca jest wysoka swiadomos¢
spotecznosci  podkowianskiej co do sporzadzanego dokumentu; jest to wartos¢,
z ktorej bedzie chcial jak najwiecej korzystac.

Mieszkaniec || BB powiedziat, 7e brat udzial w pracach nad ostatnim planem
miejscowym; chcial przestrzec w sprawie wykazu budynkow pod opieka konserwatora.
Poprzedni planisci wzieli wykazy budynkow objetych ochrong z urzgdu konserwatorskiego,
ale nie sprawdzili ich stanu rzeczywistego. Budynki te zostaly wpisane w tekst planu mimo,
ze cz¢$¢ z nich w rzeczywisto$ci juz nie istnieje. Postulowat, by budynki i obiekty przyrodnicze,
ktére zostang wpisane w studium, zgadzaty si¢ ze stanem rzeczywistym (by nie polegaé tylko
na wykazach). Nawigzat rowniez do wypowiedzi prof. S. Gzella na temat wykorzystania Lasu
Mtochowskiego. Stwierdzil, ze do lasu sg dwa wejscia — od ul. 11 Listopada oraz od
ul. Sienkiewicza. Zadal pytanie projektantom czy przewiduja ewentualne wykupienie czgsci
dzialek by zrobi¢ przejscie do lasu (np. niezagospodarowana dziatka na koncu ul. Debowej).

Radny Z. Habierski zwrocit uwagg na problem komunikacji, w szczegdlnosci parkowania. Jego
zdaniem tego problemu Podkowa nie jest w stanie rozwigza¢ sama. Zapytal czy
w studium jest mozliwo$¢ umieszczenia zapisow, ktore powiagzatyby sposob rozwigzania tego
problemu z sgsiednimi gminami.

G. Chojnacki powiedziat, ze dokumenty planistyczne sg ubrane w sztywne reguty zwigzane
z przepisami prawa. Jezeli chodzi o decyzje dotyczace obiektow czy obszaréw chronionych to
nie sg one zalezne od wladz miasta, gdyZ sa narzucane odgdrnie. Burmistrz i radni nie maja
uprawnien by sami z siebie moc decydowaé, czy dany budynek jest w rejestrze, czy nie jest.
Jezeli w trakcie procedury takie sytuacje zostang zdiagnozowane, projektanci beda to zglaszali
Burmistrzowi by wystosowal formalne pisma majace na celu zmiang rejestrow przez organy je
prowadzace. Odpowiadajac na pytanie radnego Z. Habierskiego powiedzial, Zze rozwigzania
komunikacyjne beda analizowane w wielu ptlaszczyznach — od struktury lokalnej do
ponadlokalnej — w celu wypracowania jak najlepszych powigzan. Wchodzi w to rowniez
taczno$¢ miasta z Lasem Mtochowskim.

Dr W. Sieminski zamknat te czes¢ spotkania i przeszedt do kolejnej — otwartej dyskusji.

Radna M. Easkarzewska-Sredzinska powiedziata, ze podoba jej si¢ hasto ,kontynuacja”.
Rozumie je szerzej — jest to kontynuacja howardowskiej idei miasta-ogrodu, ktora, gdy
powstawata byla ideg innowacyjng i studium powinno to podtrzymac¢ zgodnie ze
wspotczesnymi zdobyczami cywilizacyjnymi (np. myslenie proekologiczne). Radna widzi
przysztos¢ Podkowy Les$nej w ten sposob, ze miasto wyznacza standardy dla innych miast
ogrodow. Podkowa Lesna powinna by¢ jednoczesnie nowoczesna i tradycyjna. Istnieje wiele
innowacyjnych rozwigzan, m.in. gromadzenie wody deszczowej, pompy cieplne, domy
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pasywne — nowi mieszkancy w takim duchu powinni budowa¢ swoje domy. Rowniez stare
domy da si¢ dostosowac i wprowadzac rozwigzania proekologiczne.

Mieszkaniec || NN vrocit do tematu parkingow i zageszezenia samochodami.
Skierowal pytanie do Burmistrza — zapytat jak to si¢ stato, ze dotychczas w Podkowie Le$nej
nie ma parkometrow. Stwierdzit, Ze nic tak nie motywuje jak sankcja finansowa — za wszystkie
ushugi trzeba ptaci¢, w tym za parkowanie.

Burmistrz A. Tusinski powiedzial, ze problem byt omawiany na ostatnim spotkaniu
z mieszkancami. Stwierdzil, ze nie uda si¢ miastu uzyska¢ odstepstwa od przepisow
technicznych i1 bedzie trzeba kazde miejsce parkingowe wyznaczy¢ graficznie (w poziomie
1 w pionie). Kontynuowat, ze czeka na otwarcie parkingu Park&Ride i b¢dzie miat inicjatywe
uchwatodawcza by wprowadzi¢ w dwoch miejscach miasta strefe platnego parkowania
obejmujaca prawie 70 miejsc parkingowych (w calym miescie jest ich ok. 280) — ul. Gléwna
i Lotnicza oraz kwartatl ulic Jana Pawta II, Ko$cielnej, ul. Modrzewiowej i Akacjowej. Jego
zdaniem to powinno wystarczy¢, ale trzeba bgdzie monitorowaé sytuacje. Kontynuowat,
ze policja zwraca uwage na nieprzepisowe parkowanie i wrecza mandaty. Wszystko po to by
zmieni¢ przyzwyczajenia.

Mieszkanka | odniosta si¢ do stow radnej M. Laskarzewskiej-Sredzinskiej. Zgodzita
si¢, ze miasto powinno by¢ tradycyjne, innowacyjne i nowoczesne. Jednoczes$nie podkreslita,
ze chciataby organizacji spotkania, na ktérym dyskutowano by nad tym jak te pojecia przetozy¢
na warunki Podkowy Le$nej (co przez nie rozumiemy).

Burmistrz A. Tusinski poinformowat, ze odbeda si¢ jeszcze dwa spotkania, podczas ktorych
poruszone zostang zagadnienia z zakresu parametrow i1 wskaznikoéw zabudowy, infrastruktury
I przestrzeni publicznej.

B o iozata do wypowiedzi dr J. Radziejowskiego na temat ochrony przyrody.
Powiedziata, ze w poprzedniej kadencji odbyta si¢ wizja lokalna 140 pomnikow przyrody
w Alei Lipowej; juz wtedy praktycznie wszystkie mialy wyrok do zdjecia ochronnosci. Aby
zapisy studium byty takie, jakich potrzebuja wiadze miasta i mieszkancy, konieczna jest
dyskusja na temat tego, czy np. jest wola ustanawiania nowych pomnikow przyrody i innych
formy ochronno$ci przyrody (np. uzytki ekologiczne) lub co zrobi¢ z juz istniejagcymi (rezerwat
,Parow Sgjek”). Kontynuowala, ze widzi rowniez potrzebg podjecia intensywnych prac nad
wypracowaniem stanowiska dotyczacego cmentarza. Podkreslita, ze nalezy si¢ zastanowic, czy
teren w Lesie Mtochowskim, ktory w obecnym planie zarezerwowany jest pod cmentarz ma
by¢ przeniesiony do nowego studium, czy tez podejmujemy decyzje o uwolnieniu tego terenu
na inne cele.

Dr J. Radziejowski odniost si¢ do kwestii rezerwatu ,,Parow Sojek”. W jego opinii to nie jest
rezerwat; jego stworzenie byto duzym nieporozumieniem. Kontynuowatl, ze zielen ,,trzeba
uprawia¢” — podal przyktad Alei Najswietszej Maryi Panny w Czgstochowie i1 systematyczne,
fragmentaryczne wymienianie drzew w szpalerach. Stwierdzit, ze nie ma drzew, ktore beda staé
wiecznie.

Nastepnie wywigzata si¢ krotka dyskusja pomiedzy mieszkancami.
Mieszkaniec _ zapytal, czy w ramach studium beda uwzglednione starania

mieszkancow sgsiednich Borek o przylaczenie do Podkowy Les$nej. Zapytatl ponadto,
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czy w ramach studium bedg przewidziane nowe tereny na ustugi z zakresu edukacji (np.
liceum), zdrowia czy gastronomii.

G. Chojnacki odpowiedzial, Ze jezeli chodzi o administracyjny zasieg terytorialny to studium
nie ma formalnych umocowan do tego, by wykroczy¢ poza granice miasta. Stwierdzit jednak,
ze w ramach cze$ci studium dotyczacej uwarunkowan, badania zjawisk przestrzennych, mozna
pokazywac¢ powigzania przestrzenne z terenami sgsiednimi. Odpowiadajac na drugie pytanie
stwierdzil, ze w projekcie studium begda proponowane nowe tereny pod lokalizacje ustug
spotecznych, zwigzanych z o$wiatg, zdrowiem, sportem czy rekreacja, oraz ushlug
komercyjnych.

Nastepnie glos zabrata mieszkanka .
ktora zgodzita si¢
z wczesniejszymi  slowami  prof.
S. Gzella, ze korzystne byloby 4
przeprowadzenie badania ankietowego =
wsérod mlodziezy. Stwierdzita ponadto,
ze tworzone studium bedzie stuzyto
wiasnie mtodemu pokoleniu.
Nawigzata rowniez do wypowiedzi
dr J. Radziejowskiego odnosnie miejsc
wspolnych 1 zaznaczyta, ze takie
miejsca sg mieszkancom potrzebne.

Rysunek 7. Otwarta dyskusja

Radny M. Kalinski powrdcit do tematu drog; stwierdzil, Zze zdania w tej kwestii sa3 wérod
mieszkancoOw podzielone. Cze$¢ o0sob chce drog asfaltowych badz wylozonych kostka,
a pozostali maja wrecz przeciwne oczekiwania. Projektanci studium powinni si¢ zastanowié
nad ztotym $rodkiem.

Mieszkanka | N povwrocita do apelu prof. S. Gzella by w pracach nad studium nie
zagubi¢ si¢ w licznych Zzadaniach. Najwazniejsza jest rzetelna analiza zasobow, ktore stanowia
0 charakterze miasta. Stwierdzita, ze nie mozna si¢ zagalopowac i przechodzi¢ do fazy
rozwigzan przed nazwaniem i zbadaniem problemu. Podata przyklad, Ze jezeli na wstepie
powiemy sobie, ze miasto to jest przestrzen dla poruszajacych sie pieszo i rowerem,
a dopiero potem dla samochodéw, to zupelnie inaczej wyglada dyskusja na temat rozwigzan.

Burmistrz A. Tusinski powiedziat, ze studium powinno by¢ odpowiedzig na strategi¢ rozwoju
miasta — tam tez ujeto wszystkie rzeczy, o ktorych wspomniano.

Dr W. Sieminski, nawiazujac do wypowiedzi _, powiedzial, ze by¢ moze
pospieszyt si¢ z pytaniem postawionym na wstepie dyskusji, a mianowicie jakie powinny by¢
kierunki rozwoju miasta. Trzeba bowiem zacza¢ prace od rzetelnej diagnozy. To, ze wszyscy
zebrani sobie to uswiadomili w trakcie spotkania, jest warto$cig dodana.

B 2oy ta! czy w ramach studium przewiduje sie przeprowadzenie analizy koniecznosci
zastosowania na terenie miasta odstepstw od obowigzujacych przepisow w roznych
dziedzinach (np. w zakresie uktadu komunikacyjnego). Podkreslit roéwniez, ze w zasadzie
kierunki rozwoju Podkowy Le$nej zostaty wyznaczone 100 lat temu. Na koniec odniost si¢ do
problemu terenow zieleni publicznej, ktore w zapisach planu sg oznaczone symbolem ZP
(zielen parkowa), a w ewidencji gruntow widniejg jako uzytki lesne 1 tym samym podlegaja
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gospodarce lesnej. Bylo to niedopatrzenie przy sporzadzaniu planu miejscowego. Przy
sporzadzaniu projektu studium nalezy podda¢ doktadnej analizie zapisy obowigzujacych
planow.

Na koniec dr W. Sieminski poprosit Burmistrza A. Tusinskiego o kilka stow podsumowania.
Burmistrz podkreslit, ze wizja, w ktorej po licznych konsultacjach projektanci sporzadza
projekt studium zadowalajgcy wszystkich, jest utopijna. Burmistrz kontynuowat, ze prace nad
studium traktuje rowniez jako rozmoweg o problemach i wyzwaniach, ktore pojawily si¢
z uptywem czasu, a ktorych skali nie sposob byto przewidzie¢ wezesniej. Studium, tak samo
jak strategia, powinno by¢ dokumentem zywym. Prowadzone dyskusje, nawet jezeli
doprowadza wytacznie do dostosowania studium do obecnie obowigzujgcego stanu prawnego,
pozwolg na petne zrozumienie argumentow 1 potrzeb mieszkancoéw — to jest wartos¢ nadrzedna.
Jezeli dodatkowo uda si¢ pogodzic¢ iles oczekiwan i zagasi¢ ile§ pozarow to wartos$ci dodanej
bedzie wigce;.

Burmistrz A. Tusinski podzigkowal gosciom i zebranym za przybycie, zaprosil na kolejne
spotkania i na tym zakonczyt panel ekspercki.
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